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Vyhodnoceni vysledk G verejného projednani a obdrzenych p  fipominek
] k navrhu Zm ény ¢€.3
Uzemniho planu obce Kamenice

Na zakladé rozhodnuti Zastupitelstva obce Kamenice a dle schvaleného zadani
Uzemniho planu obce Kamenice byl zpracovan navrh Zmény &.3 Uzemniho planu
obce Kamenice. Zpracovatelem névrhu je Ing. arch. Sixta, C.H.S. Praha. Navrh byl
v souladu s pfislusnymi ustanovenimi zakona ¢.183/2006 Sbh. (stavebni zakon, dale
také jen SZ) zaslan v Cervenci 2014 k vyjadfeni dotéenym organum, krajskému
Ufadu, Ufadu Uzemniho planovani a sousednim obcim. Souasné bylo oznameno
misto a doba konani spole¢ného jednani.

Spole¢né jednani se konalo dne 29. 7. 2014 od 14:00 v Kamenici.

Vefejné projednani navrhu Zmény &.3 Uzemniho planu obce Kamenice bylo svolano
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy, oznameno Vefejnou vyhlaskou dne 9. 11.
2015, vSechny dot&ené organy, krajsky Ufad a sousedni obce byly obeslany dopisem
ze dne 9. 11. 2015. Navrh Zmény &.3 predlozeny k vefejnému projednani byl
upraven na zakladé stanovisek dotéenych organt a krajského Uradu.

Verejné projednani se konalo dne 5. 1. 2016 od 18:00 v Kamenici. Zaznam z jednani
je pfilohou tohoto dokumentu.

V tomto materialu je _uveden prehled vSech doSlych pripominek, stanovisek a
vyjadreni. V8echny pfipominky jsou pro prfehlednost pribé&zné ocislovany a ke kazdé
je kurzivou uveden navrh na jejich vyporadani (zapracovani do finalni verze navrhu
nebo jiné feseni).

Prehled obdrzenych vyjad reni:

Namitky (dle 8§52, odst. 2 a 3 SZ) vaéi navrhu Zmény ¢&.3 Uzemniho planu obce
Kamenice nebyly uplatn ény.

Stanoviska dot €enych organ u:

A. Ministerstvo obrany CR, odbor Gzemni spravy majetku Praha (7. 12. 2015)
B. Krajsky Ufad StfedoCeského kraje, koordinované stanovisko (25. 11. 2015)
C. Méstsky UFad v Riganech, odbor Zivotniho prostfedi (11. 1. 2016)

D. Povodi Vltavy, s.p., zavod Dolni Vltava, Praha (16. 11. 2015)

E. Ufad pro civilni letectvi, Praha (11. 11. 2015)

Pripominky:

F. Jana Kohlova (12. 1. 2016)
G. Ing. Alena Dziadkiewiczova (12. 1. 2016)
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Navrh vypo fadani obdrzenych vyjad Freni:

A. Ministerstvo obrany CR, odbor Gzemni sprivy majetku Praha

Bez pfipominek a dalSich poZzadavku.

s v

B. Krajsky Urad Stredoceského kraje, koordinované stanovisko

Z hlediska pasobnosti odborl Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, dopravy, kultury
a paméatkoveé péce nebyly uplatnény zadné pfipominky.

s v

C. Méstsky Gfad v Ri¢anech — odbor Zivotniho prostiedi

C.1 Pozadavek na upravu regulativii pro plochy LE. Stanovisko obsahuje vlastni
navrh nového znéni regulativ.

PoZzadavek akceptovan , ve finalni verzi navrhu budou regulativy
upraveny. Dotéeny orgén statni spravy lesd jiz ve svém stanovisku ke
spoleénému jednani uplatnil pozadavek na zachovani pdvodnich
regulativd, které vSak nebyly vibec konkretizovany (pouze LE — plochy
rekrea¢né vyuZzitelné). Navrh regulace ploch LE byl po spole¢cném
jednani upfesnén na zakladé stanoviska dotéeného organy ochrany
pfirody a krajiny a obsahoval podrobné vymezeni pfipustného a
podmineéné pripustného vyuZiti ploch LE. Po dalSim projednani a
dohodé s dotéenym organem bude text (¢l. 6, bod 21 OOP) bude
findlné upraven nésledovné:

LE — Lesy

Hlavni vyuZiti:

» pozemky urcené k pInéni funkce lesa (PUPFL)

Pripustné vyuziti:

e Uzemni systémy ekologické stability

e liniové stavby dopravni a technické infrastruktury (za podminky vyuZiti
stavajicich lesnich cest, bez rozSifovani na ukor lesa)

e revitalizace vodnich toku a ploch

Podminéné pfipustné:

» stavby dle § 18, odst. 5, zdkona ¢. 183/2006 Sb., zvlasté komunikace uce-
lové, pési a cyklistické a zafizeni a sité technické infrastruktury, stavby
pouze mimo stromové porosty

* umisténi informacnich a nauénych systémd, turistickych a nauénych ste-
zek

e umisténi odpocivnych sezeni a altand na péSich trasach a cyklotrasach
(max. vyska 3,5 m, zastavéna plocha do 15 m?) v rekreacnich lesich

e hraci a sportovni prvky u péSich cest a naucnych stezek véetné pfirodnich
sportovist’'v rekreacnich lesich
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C.2 Doporuceni doplnit navrh regulativd pro plochy LO — hfiSté a sportovisté,
ktera nenarusuji povrch p  adniho profilu .

PozZadavek akceptovan. N&avrh bude doplnén dle doporuceni DO.

C.3 PoZadavek na upravu a zpfresnéni regulativi pro plochy OP, konkrétné
regulativ pro stavby, zafizeni a jina opatfeni pro obhospodarovani zemédélské
pudy a pastevectvi. UP by mél jednoznaéné vymezit plochy s funk&nim vyuzitim
pro zemédélskou vyrobu, ve volné krajiné by se mély pfipustit napfiklad pouze
silazni Zlaby, lehké odstranitelné seniky a pfistfeSky pro letni pastvu dobytka
s vySkovym omezenim, napf. do 2,5 m a s maximalni zastavénou plochou do 25
m2. Mélo by byt jednoznaéné, zZe se jedna o drobné stavby pro ustdjeni a krmeni
zvirat.

PoZadavek akceptovan , navrh regulativd bude upraven ve smyslu
pfipominky DO.

> rv

C.4 Lokalita Z3-4 vyjmout pas podél vodniho toku a vodni nadrze v Sifce min. 3m.

PoZadavek akceptovan , nové vyuZiti ploch respektuje existujici
vyznamné krajinné prvky (véetné VP1), dokumentace jiz byla takto
upravena po spole¢ném jednani. Rozsah nové vymezené plochy piné
respektuje pozadavky organu ochrany prirody a krajiny a vodopravniho
Uradu.

D. Povodi Vltavy, s.p., zavod Dolni Vitava, Praha

Bez pfipominek.
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E. Ufad pro civilni letectvi, Praha

Bez pfipominek a dalSich poZzadavku.

F. J. Kohlova

F.1 Pfipominka k ¢lanku 6 opatfeni obecné povahy (OOP), bod 15 — vymezeni
plochy PX 34 (lokalita Z3-4), konkrétné k umisténi 10 parkovacich mist,
rozsSifovani stavajici zbrojnice a stavbé Saten. Doporu€eni na doplnéni ochrany
také pro historickou susarnu hadic.

Pripominka akceptovana. Pocet parkovacich mist bude snizen na
max. 6-8 mist, aby byla zachovana maximalné plocha zelené, z téhoz
ddvodu bude vypusténo rozSifeni hasi¢ské zbrojnice a sklad pro udrzbu
Gzemi. Z pfipustného vyuZziti bude vypusténo rovnéz verejné koupalisté,
véetné hygienického zazemi a Saten. SuSarna hadic bude dopinéna
jako stavajici soucast hasi¢ské zbrojnice.

F.2 Pfipominka k ¢lanku 6 OOP, bod 20 — vyuziti ploch LO.

PAipominka byla diskutovana jiz v ramci verejného projednani. Tato
problematika bude reSena podle stanoviska dotéeného organu (OZP
MU Ric¢any) — viz vypofadani pfipominky ¢. C.2.

F.3 Pfipominka k ¢lanku 6 OOP, bod 22 — vyuziti ploch OP.

PrAipominka  c¢aste¢né akceptovana. PfhApominka byla Siroce
diskutovana jiz v ramci verejného projednéni. Tam bylo dohodnuto, Ze
projektant provede Upravy ve smyslu zruSeni pastvin na plochach OP a
pfipadného omezeni typu a rozmérd staveb.

F.4 Pfipominka k vymezeni plochy PX 34 (lokalita Z3-4) — pozadavek na rozsifeni
kolem celého Dolniho VSedobrovickeho rybnika.

PrAipominka neni akceptovatelna.  Plochy neni mozné v této fazi
rozsifit nad rdmec zadani a bez projednani s dotéenymi organy. Je
nutné zachovat volné manipulacni pasmo kolem nadrze, které bude ale
bez oploceni, takze brfehy budou pfistupné jako dosud.

G. Ing. A. Dziadkiewiczova

Vyjadfeni obsahuje 9 poznamek oznacenych ,Obecné z legislativniho hlediska“ a
dale 26 ,Konkrétnich pfipominek k navrhovému textu OOP a grafickym
soucastem navrhu“. Prvni ¢ast z nich ma charakter vykladu legislativy a uvah ¢i
doporuceni autorky tohoto vyjadfeni o jiném mozném feSeni navrhu Zmény ¢.3
v podminkach ménici se legislativy. Tyto podnéty byly vétSinou uvedeny jiz ve fazi
spole¢éného jednani a vyjadreni pofizovatele knim bylo iz soucasti
»Vyhodnoceni“ z ¢ervna 2015. Podnéty vzal pofizovatel i projektant navrhu na

Strana 5 (celkem 12)



védomi, s vétSinou se ale neztotoznuje a navrh Zmény &.3 proto nebude v tomto
smyslu ménén. Tyka se pfipominek: z prvni Casti pfipominky €. 1/2, 1/5, 1/6,
z druhé &asti pfipominky €. 2/1, 2/4, 2/11, 2/16.

Vyhodnoceni ostatnich pfipominek:

G.1/1 Upozornéni na to, Zze oduvodnéni navrhu by mélo byt zafazeno jako
souc¢ast navrhu opatfeni obecné povahy, vcetné srovnavaciho textu
s vyznacenim zmén.

Pokud jde o obsah dokumentace, porfizovatel i projektant Zmény ¢.3 se
drzeli metodickych doporuc¢eni MMR a navrh byl zpracovan tak, aby
byla zajiSténa jednoznacnost a prehlednost dokumentace (i pres
slozitost ménici se legislativy). Oddvodnéni véetné srovnavaciho textu
je zarazeno jako pfiloha Opatreni obecné povahy (OOP) a toto bude v
OOP jednoznaéné vyznaceno. DalSi pozadavky na Upravy
dokumentace nebudou akceptovany.

G.1/3 Pfipominka k ¢lanku 1 OOP (zruSeni véty ,Ostatni ¢asti tzemniho planu
jsou smeérné*) a doporuceni na jeho vypusténi.

Jiz pii vefejném projednani bylo vysvétleno, Zze se nejedna o zruSeni
zadné casti UP, ale naopak o sjednoceni — v3echny ¢&asti UP jsou
zavazné. Takto bylo potvrzeno v ramci posouzeni navrhu i nadfizenym
organem (KUSK), ktery bude na zakladé pfipominky znovu pozadan o
stanovisko. Dale bude v ivodnim textu OOP zpresnéno, Ze se jedna o
zmény obecné zavazné vyhlasky Obce Kamenice ¢. 11/2000 ve znéni
obecné zavazné vyhlasky ¢. 2/2005. Tim bude odstranéno riziko
mylného vykladu vzhledem k slozitému pravnimu stavu (ktery je dan
zpusobem zpracovani dokumentd a podstatnymi zménami legislativy
od doby jejich vzniku).

G.1/4 Problematika vyhlaSek (pravniho stavu), které jsou touto Zménou ¢.3
ménény.

Viz druha &ast vysvétleni k pfipomince ¢. G.1/3.

G.1/7 Vymezeni souvisejicich ploch vefejného prostranstvi s odkazem na 87
odst. 2 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.

Pripominka neni akceptovana . V pfipadé Zmény ¢.3 se nejedna o
rozsahlou zménu Uzemniho planu, pofizovatel se neztotoZriuje
s ndzorem autorky a pfipominku povaZzuje za nerelevantni.

G.1/8 Doporuc€eni vypustit pozadavek na podzemni vedeni siti vzhledem ke
slozeni podlozi.

Pripominka neni akceptovana. Pofizovatel se neztotozZriuje
s ndzorem autorky a pAipominku povaZuje za nerelevantni. Konkrétni
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technické reSeni siti je pfedmétem dalSich fazi povolovani staveb a
zfizeni v Uzemi.

G.1/9 Pozadavek na dopracovani vyhodnoceni dopadu zmén v plochach BR
z hlediska potfeby zvétSeni kapacit vefejné infrastruktury.

VSechny lokality byly v rdmci zpracovani navrhu Zmény ¢&.3 provéreny,
jedna se pouze o drobné zmény a upfesnéni vyuziti uvedenych ploch a
z hlediska vefejné infrastruktury nedochézi k celkovému nardstu
pozadavkd na jeji kapacity. PoZadavek na dopracovani proto neni
akceptovan.

G.2/2 Pfipominka k ¢l.6 OOP, bod 24 — riziko umistovani jinych staveb nez budov
(s odkazem na §18 SZ).

Pripominka ¢&asteéné akceptovana . Umistovani staveb (a jeho
omezeni) v nezastavéném Uzemi, které je upraveno predmétnym 8§18,
odst. 5 SZ, neni nijak dotéeno Upravami, navrzenymi v ramci Zmény ¢.3
a plati. Bod 24 bude doplnén o text: ,ani jinych staveb s vyjimkou
studni®.

G.2/3 Pfipominka k ¢l1.6 OOP, bod 6 — doporu€ené upfesnéni textu.
Pripominka akceptovana , text bude ve finalnim znéni upfesnén.
G.2/5 Dotaz k plocham BV — vyskové limity vystavby.

VysSkové limity jsou v UP pro stavajici zastavbu stanoveny viz
srovnavaci text str. 28 a stanoveni vySek u novych zastavitelnych ploch
je uvedeno dale v ¢l.7 srovnavaciho textu.

G.2/7 Pfipominka k ¢astem OOP (€l.6, body 13 a 19), kde je jednou z podminek
pFipustnosti souhlas zastupitelstva. Doporuceni vypustit z navrhu.

PrAipominka neni akceptovana . Souhlas samospravy obce byl
zachovan (resp. doplnén) pouze vtéch plochach, kde se vzdy a
jednoznacné jednd o jejich vefejné vyuZzivani a proto je opravnény
poZzadavek na projednani vorganu obce jeSté pfed zahajenim
pfipadného uzemniho nebo stavebniho fizeni.

G.2/8 Pfipominka k ¢1.6 OOP, bod 10 — chybé&jici limity podmine&ného vyuZiti pro
hromadné ubytovani a administrativu.

PrAipominka akceptovana. Limity budou doplnény, uvedené stavby
budou slouzit pouze pro sport.

G.2/9 Pripominka k ¢l.6 OOP, bod 10 — doporu¢eni na upfesnéni textu prvniho
odrazu (pfipustné vyuziti — Pomocné provozy).
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Pripominka akceptovdna. Text bude upraven takto: ,Pomocné
provozy v zastavitelnych plochach. Ve stavajicim zastavéném uzemi se
nepovoluji.”

G.2/10 Pfipominka k ¢1.6 OOP, bod 11 — dopravni plochy v plochach VV.

Pripominka akceptovana. Rozsah dopravnich ploch bude omezen na
max. 10% plochy v kazdé lokalité.

G.2/12 Pfipominka k ¢l.6 OOP, bod 13 — velikost vymezeni plochy OV 31 (lokalita
Z3-1), chybégjici regulace pro tuto plochu, SirSi funkéni vyuziti oproti zadani,
dopravni zatizeni a jeho dusledky, vymezeni vefejné prospéSného opatreni
(VPO)

Pripominka Cc¢astec¢né akceptovana. Regulace bude do textu OOP
doplnéna, omylem byla uvedena pouze ve srovnavacim textu, str.52).
Sirsi funkéni vyuZiti bylo upfesnéno ve spolupréaci s obci dle potfeb
sidla a ob¢anu a to v souladu s ukolem v zadani. Graficka pfiloha
v zadani je pouze orientacni, vymezeni Uzemi je soucasti az navrhu
zmény UP.

Posledni ¢ast pripominky (vymezeni VPO) - viz vysvétleni k pipomince
¢. G.2/22.

G.2/13 Piipominka k ¢l.6 OOP, bod 14 — vymezeni plochy VZ 33 (lokalita Z3-3) a
jeji funkéni wvyuzZiti nesouhlasi se zadanim (zejména lesnictvi), kapacita
ubytovaciho zafizeni a jeji dopady na uzemi. Doporu€eni na dopracovani
podminek vyuZziti Gzemi (ve vztahu k dodrZzeni hygienickych limit().

Pripominka ¢aste ¢né akceptovana. (vztahuje se ale vice ¢1.6 bod 13.
Velikost plochy VZ33 byla prizpdsobena skute¢né situaci a rozvojovym
podminkam v Uzemi tak, aby jako funkéni celek umoznila (v souladu se
zadanim) zadouci vyuZiti — rozvoj agroturistiky. Tomu odpovida i navrh
regulativi pro tuto plochu. PoZzadavek na Upravy navrhu proto neni
akceptovan.

Regulaéni podminky budou doplnény (jsou uvedeny ve srovnavacim
textu, str.52 a omylem nebyly uvedeny v OOP), funkéni vyuziti pro
lesnictvi bude vypusténo. Hygienické podminky Ize feSit az na zakladé
prfesnéjsSi projektové dokumentace s upfesnénim vSech staveb a
provozdu.

G.2/15 Pfipominka k ¢1.6 OOP, bod 15 — vymezeni plochy PX 34 (lokalita Z3-4),
konkrétné k umisténi 10 parkovacich mist, rozSifovani stavajici zbrojnice a stavbé
Saten. Doporuceni na doplnéni ochrany také pro historickou suSarnu hadic a
dopracovani podminek vyuZiti Uzemi. Pfipominka k vymezeni vefejné
prospésSného opatreni.

Pripominka ¢aste ¢né akceptovana. Viz vyporddani pfipominky ¢. F.1.
Posledni ¢ast pAipominky (vymezeni VPO) - viz vysvétleni k pfipomince
¢. G.2/22.
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G.2/17 Pfipominka k ¢l1.6 OOP, bod 18 — vymezeni plochy Bi 37 (+ Bi 38), rozpor
se zadanim, doporuceni na dopinéni textu (¢l.7 OOP, bod 39).

Pripominka neni akceptovana . Podobna pfipominka tykajici se téchto
ploch byla feSena jiz p/i vyhodnocovani pfipominek ve fazi spolecného
jednani. U uvedenych pozemkd v této lokalité dochazi k uvedeni UP do
souladu se skuteénym stavem v Uzemi. Doporucené doplnéni textu
povazuje pofizovatel za nadbytecné.

G.2/18 Pfipominka k ¢l.6 OOP, body 19 az 23 — doporu€eni na doplnéni textu
(vzhledem k puvodnim textdm v dosud platné vyhlasce).

Pripominka neni akceptovana . Jedna se o0 nové zarazované typy
ploch, zadna c¢ast pdvodniho GUzemniho planu ani vyhlaSky tim neni
ruSena. Doporucené doplnéni textu by tedy naopak bylo zmateéné.

G.2/19 Pfipominka k umisténi hibitova v ploSe ZP.

PApominka neni jasné definovana. Neni zfejmé, jaké ¢asti navrhu se
tyka a proto neni mozné ji relevantné vyhodnotit.

G.2/20 Pfipominka k ¢l.6 OOP, bod 22 — vyuZziti ploch OP.

PrAipominka  c¢aste¢né akceptovana. PfApominka byla Siroce
diskutovana jiz v ramci verejného projednéni. Tam bylo dohodnuto, Ze
projektant provede Upravy ve smyslu zruSeni pastvin na plochach OP a
pfipadného omezeni typu a rozmérd staveb.

G.2/21 Pfipominka k €l.6 OOP, bod 20 — vyuZiti ploch LO.

PrAipominka  caste¢né akceptovana. PfApominka byla rovnéz
diskutovana jiz v ramci verejného projednani. Tato problematika bude
feSena podle stanoviska dotéeného organu (OZP MU Ri&any) — viz
vyporadani pfipominky ¢. C.2.

G.2/22 PFipominka k ¢l.14 OOP, body 45 a 46 — nazor autorky na vymezeni
verejné prospésnych opatieni.

Pripominka neni akceptovana . Hlavnim prfedmétem ochrany je
v souladu s citovanym ustanovenim 82 SZ (ve vSech 3 pfipadech
navrhovanych VPO) zachovani verejného prostranstvi a obcanské
vybavenosti a proto je pouZit institut verejné prospésSného opatreni.
Verfejné prospésna opatfeni byla vymezena v souladu s platnou
legislativou a pravé z ddvodu respektovani aktuélné platné pravni
Upravy (8170 SZ) doSlo oproti zadani k zarazeni mezi VPO namisto
VPS.
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G.2/23 Pfipominka k €1.7 OOP, bod 29 — upfesnéni textu.

PrAipominka akceptovana. Ve finalni verzi navrhu bude ve ctvrtém
odrazu bodu 29 dopInéno, Ze se jedna o konec druhého odstavce.

G.2/24 Pfipominka k identifikaci dfive vydanych vyhlasek obce.
PrAipominka akceptovana - viz vyporfadani pfipominky ¢. G.1/3.

G.2/25 Pfipominka k chybé&jicimu vyznadeni Zmény &.4 UP obce Kamenice.
PrAipominka neni akceptovana. Zména ¢.4 (ktera byla vydana pred
dokoncenim procesu pofizeni Zmény ¢.3) nema Zadny vliv na feSeni
navrhu Zmény ¢.3. Vyznaceni proto bude provedeno az v ramci vydani
plného pravniho stavu Uzemniho planu obce Kamenice po vydani

Zmeény C.3.

G.2/26 Pfipominka, Ze v navrhu nejsou zminény Uzemné analytické podklady
StfedocCeského kraje.

Uzemné analytické podklady Stfedodeského kraje jsou uvedeny
v oddvodnéni jako podklad (viz seznam podkladd) a jako podklad pro
ZUR SK jsou vyhodnoceny v textu oddvodnéni spolu se ZUR SK
v odstavci 1.3.Vyhodnoceni pozadavkd.

Prilohy:

1) Zzdznam z vefejného projednani (5. 1. 2016)
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Priloha €. 1 - Zdznam z jednani

Téma jednani: Navrh Zmény &3 Uzemniho planu obce Kamenice — vefejné
projednani

Termin konani: 5. ledna 2016 od 18:00 hod.

Misto jednani: Kulturni dim Kamenice

PFitomni: (dle prezenéni listiny) Ing. Cermék (starosta obce), Ing. arch. Sixta
(projektant), Ing. Lauerman (smluvni pofizovatel),

Vefejnost (vlastnici nemovitosti) — pp. Mach, Zitka, Mecerod, Dziadkiewiczova,
Kohlova.

Vefejné projednani navrhu Zmény &.3 Uzemniho planu obce Kamenice bylo svolano
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy, oznameno Vefejnou vyhlaskou dne 9. 11.
2015, vSechny dot&ené organy, krajsky Ufad a sousedni obce byly obeslany dopisem
ze dne 9. 11. 2015.

Prubéh jednani:

1) Vefejné projednani zah4jil starosta obce Ing. Cermék.

2) Ing. Lauerman jako smluvni pofizovatel vysvétlil ucel vefrejného projednani a
proved! rekapitulaci dosavadniho postupu pofizeni Zmeény €.3. Navrh Zmény ¢.3
predloZzeny k vefejnému projednani byl upraven na zakladé stanovisek dotéenych
organt a byl zvefejnén v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Vefejné projednani
bylo oznameno verejnou vyhlaskou a sou¢asné dopisem vSem dotéenym organum,
krajskému 0fadu a sousednim obcim. Dale pofizovatel konstatoval, Ze pred
terminem vefejného projednani nebyly podany zadné pfipominky ani namitky.
PFitomni byli sezndmeni s pravem podat namitky &i pfipominky k projednavanému
navrhu, a to do 7 dnl od data vefejného projednani (tzn. do 12. 1. 2016). Stru¢né byl
pfiblizen také dalSi postup pofizeni Zmény &.3, v€etné zvefejnéni plného pravniho
stavu Uzemniho planu a evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

3) Zpracovatel (Ing. arch. Sixta) provedl stru¢ny vyklad k obsahu a zpusobu
zpracovani Zmeény ¢.3. Podrobnéji vysvétlil zejména zmény tykajici se lokalit Z3-1 az
Z3-6. Pokud byly v ramci navrhu vymezovany noveé plochy, tak velmi citlivé a vzdy
v souladu s pozadavky zadani (obce). Potfebnym komentafem byly pfiblizeny rovnéz
Upravy funkénich regulativii a zasad prostorové regulace.

4) p. Mecerod — dotaz tykajici se plochy BR1 (pozemek p.C. 843/6, k.U. Téptin).
Zodpovézeno projektantem a pofizovatelem, po dokonceni procesu pofizeni Zmény
€.3 bude mozno pozemek vyuzit k zastavbé.

5) p. Mach — dotaz k ploSe K55 — regulativ vyuziti pozemku v €lanku 32 Opatfeni
obecné povahy (OOP) — chyba tisku, spravné ma byt 0,2 (v souladu s dalSimi ¢astmi
dokumentace), bude opraveno.

6) pi. Dziadkiewiczova — poznamky a dotazy k dale uvedenym ¢astem navrhu:
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a) diskuse k ¢l. 1 OOP (zruSeni véty ,Ostatni ¢asti uzemniho planu jsou smérné*) —
bylo vysvétleno, Ze se nejedna o zrudeni &asti UP, ale naopak o sjednoceni —
vdechny &asti UP jsou zavazné. Takto bylo potvrzeno v ramci posouzeni navrhu i
nadfizenym organem (KUSK), ktery bude na zakladé pfipominky znovu pozadan o
stanovisko.

b) ,Pralom“ do ploch OP a LO, pfedevsim pokud jde o pastevni aredly a dalSi mozné
vyuziti (€l. 20 a 22 OOP). Po kratSi diskusi bylo dohodnuto, Ze projektant zvazi
provedeni Upravy ve smyslu omezeni pastvin na plochach OP a pfipadného omezeni
typu a rozméra staveb.

c) Umisténi sportovist na plochach LO (¢l. 20 OOP), pfipadné moznost omezeni
jejich velikosti — bylo vysvétleno.

d) Vefejné prospésna opatfeni (€l. 14a OOP), konkrétni dotaz k PX34 (vefejné
prostranstvi u byvalé hasi¢ské zbrojnice) a k TO 35 (rozSifeni sbérného dvora) —
bude provéfeno zafazeni (zda se jedna o VPS nebo VPO).

e) Oduvodnéni navrhu jako soucast OOP — vysvétleno, je FeSeno odkazem.

7) p. Zitka — poznamky a dotazy tykajici se nékolika ¢asti navrhu:

a) Dotaz k rozsifeni sbérného dvora (TO 35) — nebude rozSifovan mimo soucasné
plochy (dle pozadavkl dotéenych organa).

b) Lokalita tzv. ,Golf City* — soucasti Zmény €.3 je pouze sjednoceni textové a
grafické ¢asti UP, nikoliv rozSifovani zastavby.

c) Dostavba Skoly — otazka omezeni vySky — zodpovézeno p. starostou.

d) Plochy IR — vysvétleni Upravy regulace (omezeni vystavby RD).

Verejné projednani bylo ukonéeno cca v 20:00 hod.

Zapsal: Ing. Jifi Lauerman
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